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INFORME FINAL DE PROYECTO EDUCATIVO

1. TITULO DEL PROYECTO

Aplicacion de la metodologia activa en el proceso de ensefianza-aprendizaje en el
curso de Tecnologia de Alimentos I. Proyecto 4 VLIR/UOS-UNALM

2. AUTORES DEL PROYECTO

Nombre: Carlos César Augusto Elias Pefafiel
Departamento Académico: Tecnologia de Alimentos y Productos Agropecuarios
Facultad: Industrias Alimentarias.

Nombre: Maria Villanueva Pinedo
Departamento Académico: Matematica
Facultad: Ciencias

Nombre: Juan Duefias Bejar
Departamento Académico: Matematica
Facultad: Ciencias

Nombre: Ana Vargas Paredes
Departamento Académico: Estadistica
Facultad: Economia y Planificacién

Nombre: Lan Antonio Tamani Redondez
Administrativo de la Oficina Académica de Extension y Proyeccion Social.

3. OBJETIVOS

1. Se fomentara la integracion profesor-estudiantes mediante una participacion mas
activa tanto de los estudiantes como la de los docentes.

2. Se explorard la actitud del alumno frente al curso.

3. Se implementard la retroalimentacion mediante la identificacion instantanea de los
aspectos que no se comprendieron en clase, utilizando los dispositivos de
respuesta remota de tal modo que el profesor tome las acciones correctivas
inmediatas.
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4. Sistematizacion de la experiencia de la utilizacion de mandos automaticos
(clickers) entre los profesores de la UNALM, para el proceso de ensefianza-
aprendizaje.

4. METODOLOGIA

Fecha de inicio: setiembre del 2012
Fecha de finalizacién del proyecto: Julio del 2013

Acciones llevadas a cabo:

1. Set. a Dic. 2012. Elaboracién del manual, diapositivas en ppt del tratamiento
térmico de alimentos y disefios instruccionales. Ing. Carlos Elias P. (para la
elaboracion del manual se involucraron los jefes de practicas del curso de
Tecnologia de alimentos I: Ing. Eduardo Morales y Melissa Garcia).
Computadora, software: Word, Excel y power point, papel, impresora.

2. Nov. a Dic. Elaboracion de encuestas de evaluacion de actitudes. Ana Vargas,
Carlos Elias, Silvia Morales, Juan Duefias, Maria Villanueva. Computadora,
software: Word y Excel. Impresora y papel.

3. Feb. a Abr. Determinacion y seleccion de los cuestionarios y problemas que
faciliten el proceso de enseflanza-aprendizaje. Ing. Carlos Elias P.
Computadora, software Turning-point. Manejo y uso del programa Truning-point.
Lan Tamani. Computadora, software Turning-point y clickers.

4. Jun. a Jul. Aplicacion de la metodologia. Ing. Carlos Elias P. Software Turning-
point y clickers. Observaciéon a la clase con clickers y sugerencias. Profesora
Maria Villanueva Pinedo y Dra. Silvia Morales.

5. Procesamiento y consolidado de la autoevaluacion hecha por los estudiantes.
Ana Vargas y Dra. Silvia Morales. Computadora, software excel, word, spss.

6. Jul. Elaboracion de documento resumen de experiencia. Ana Vargas, Juan
Dueifias, Carlos Elias.

Para la aplicaciéon de los cuestionarios se ha considerado dos grupos de estudiantes:

- Estudiantes del semestre 2012-2 quienes no llevaron la metodologia y se les aplicé
el cuestionario Sin Clickers.

- Estudiantes del semestre 2013-1 quienes llevaron la metodologia y a quienes se
les aplicé el cuestionario Pre Clickers, que recoge las expectativas de los
estudiantes antes de aplicarse la metodologia y el cuestionario Post Clickers que
recoge las apreciaciones después de aplicada la metodologia.

- Los cuestionarios aplicados no responden a una metodologia experimental o cuasi
experimental que permita realizar inferencia respecto a la metodologia pedagoégica
aplicada o comparar con alguna otra metodologia, sino se aplicaron con el objetivo
de explorar la actitud de los estudiantes en particular respecto a sus motivaciones,
impresiones, y apreciaciones sobre el curso y la metodologia adoptada. Es por
tanto que, no se tiene un disefio de muestreo o de seleccion de estudiantes, sino
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solo se recogi6 la informacion a todos los estudiantes que estuvieron en clase en
el momento de la aplicacién de cada una de los cuestionarios.

- Por tanto la comparacién que se realiza entre Sin Clickers, Pre clickers y Post
Clickers es desde un perspectiva descriptiva mas no inferencial, no se evaluo si
los estudiantes de ambos grupos se pueden considerar homogéneos puesto que
debido al tiempo disponible para llevar a cabo el proyecto desde la planeacion
hasta su ejecucién no lo permitia. Por lo tanto se trabajé con los grupos con los
gue se contaban para realizar el estudio.
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5. PRESUPUESTO

FECHA CONCEPTO MONTO
20-mar | Taller de Validacién de instrumento de investigacion educativa 350,00
27-mar | Taller de Validacién de instrumento de investigacion educativa 350.00
25-mar Libro: Educational Measurement (American Council on

Education/Oryx Press) 363,10
03-abr | Tinta Hp B/N 60 47,20
03-abr |1 millar de papel bond 19.80
05-abr |1 millar de papel bond 19.80

MONTO TOTAL 1.149.90

6. RESULTADOS

1. Respecto al objetivo 1, integracion profesor-estudiante se puede observar en la
figura 1 que los estudiantes a quienes no llevaron la metodologia de participacion
activa, dieron un calificativo promedio de 3.8 (items 9, 10 y 18 del cuestionario
Pre Clickers) en la integracién profesor-estudiantes, mientras que los estudiantes
gue utilizaron esta metodologia, al final de la aplicacién de la misma, dieron un
calificativo promedio de 4.3 (items 8, 9, 10, 11, 16, 18, 19 del cuestionario Post
Clickers) lo que indica que el uso de esta metodologia fomenté la integracion
profesor-estudiante, la cual estuvo muy cerca de la expectativa 4.5, (items 19,
20, 21, 22, 27, 29, 30 del cuestionario Pre Clickers).
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Figura 1. Integracion profesor-estudiante

cuestionario Pre clickers)

2. Respecto al objetivo 2, actitud del estudiante frente al curso, en la figura 2 se
puede observar que los estudiantes quienes no llevaron esta metodologia,
puntuaron un promedio de 3.6 en el cuestionario Sin Clickers (items 1, 3, 4, 5, 6,
13, 16 y 19), mientras que los estudiantes que utilizaron esta metodologia, al final
de la aplicacion de la misma, dieron un calificativo promedio de 4.2 (items 1, 2,
3, 5, 6 y 7 del cuestionario Post clickers), lo que indica que el uso de esta
metodologia incrementa la actitud positiva del alumno frente al curso, lo que se
puede decir que se alcanzo la expectativa 4.2, (items 35, 36, 37, 39, 40 y 41 del
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Figura 2.Actitud del estudiante frente al curso

3. Respecto al objetivo 3, implementacion de la retroalimentacion en clase, en la
figura 3 se puede observar que los estudiantes quienes no llevaron esta
metodologia, puntuaron un promedio de 4.0 en el cuestionario Sin Clicker (item
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9), mientras que los estudiantes que utilizaron esta metodologia, al final de la
aplicacion de la misma, dieron un calificativo promedio de 4.4 (items 22, 23y 27
en el cuestionario Post clickers), lo que indica que el uso de esta metodologia
increment6 la retroalimentacién del profesor hacia los estudiantes, lo que se
puede decir que se supero la expectativa 4.3 (del cuestionario Pre Clickers items

11,12y 16).
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Figura 3. Retroalimentacion

4. Para la aplicacién de los clickers en el futuro, para otros docentes, se sugiere o
siguiente:

- Intercalar el uso de clickers con otras actividades en las sesiones de clase.

- Considerar un tiempo de 20 segundos para las preguntas de nivel facil, 60
segundos de mayor dificultad.

- Se puede utilizar para cualquier materia, no hay excepcion.

- Los futuros usuarios de los clickers (profesores que implementen esta
herramienta) reciban un entrenamiento respecto a las experiencias del uso de
Truning-Point, elaboracion y procesamiento de encuestas.

- Implementar un sistema que agilice el suministro de los clickers de tal manera
gue no se pierda tiempo al inicio de las sesiones. Se recomienda que se
alquilen estos dispositivos al inicio de cada semestre.

- Utilizarlo en sesiones de al menos 2 horas, ya que se pierde tiempo en la
provision y recojo de los dispositivos de respuesta remota.
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DISCUSION Y CONCLUSIONES

Aspectos mas importantes (positivos) que se han logrado con el proyecto: en relacion
al curso en si, a los alumnos y al profesor:

- Con la implementacion del uso de los dispositivos de respuesta remota (clickers)
se logré una mayor integracion profesor-estudiante.

- Se mejoro la actitud de los estudiantes que manifestaron que tuvieron que estudiar
antes de cada sesion de clase, prestando mayor atencion en cada sesion ya que
sabian que iban a ser evaluados al terminar la clase, usando los clickers.

- Se mejoro la retroalimentacion.

- Facilité la evaluacion continua.

Diferencias en relacion a como se llevaba el curso anteriormente

- La metodologia implementé evaluacion continua.

- Se enfatiz6 en motivar la participaciéon de los estudiantes mediante las preguntas
y el planteamiento de conflictos cognitivos.

- Se disefio los planes de clase (disefios instruccionales).

Dificultades y aspectos que se pueden mejorar en el futuro.
- La administracién de los dispositivos de respuesta remota debe mejorarse para

evitar perder tiempo dentro del horario de clase. Se sugiere darles facilidades a los
estudiantes para que alquilen los clickers al inicio de cada semestre.

8. RECOMENDACIONES

- Hacer untaller con los profesores que se embarcan en un proyecto con los Clickers
y los que ya tuvieron esa experiencia.
En ese taller:
e Se presentaria los componentes: dispositivos de respuesta remota (clickers),
programa receptor de sefal.
e Se entrenaria a los profesores en el uso del programa Turning-Point
e Se explicaria los modelos de preguntas y su procesamiento estadistico.
e Se haria recomendaciones sobre las encuestas: preguntas, objetivos a
alcanzar y el procesamiento de datos.
e Se expondria sobre los disefios instruccionales.
e Se expondria sobre las dificultades y sugerencias de mejora.

- Mejorar la administracion de los dispositivos y asi optimizar el tiempo de desarrollo
de las sesiones de clase. Se sugiere que la universidad ofrezca a los alumnos los
dispositivos de respuesta remota en alquiler por un semestre, esto evitaria las
pérdidas de tiempo en las sesiones de clase.

- Se sugiere mejorar las encuestas en cuanto al nimero de preguntas, menor
cantidad posible y su relacion entre una encuesta y otra.
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9. COMENTARIOS DOCENTES

Los alumnos se han sentido parte de la clase, han estado motivados para estudiar y
obtener buenas notas; ademas, han sentido que han ingresado a la modernidad con
este novedoso sistema. Los alumnos sabian que al final de la clase se presentarian
las preguntas con varias opciones de respuesta, de las cuales ellos elegirian la que
consideraban correcta y que el programa procesaria en forma global e individual las
respuestas. Los estudiantes estaban intrigados, esperaban con expectativa sus
respuestas que se presentaban en el ecram en diagrama de barras en forma global,
inmediatamente después de contestar (la presentacion de respuestas de manera
individualizada también se da y se aplica para las evaluaciones). Si las respuestas
presentaban porcentajes significativos de respuestas equivocadas se hacia la
retroalimentacion. A nosotros nos preocupaba que los estudiantes suelan estudiar a
ultimo momento. Al usar los clickers, las evaluaciones son frecuentes y los alumnos
estudian progresivamente. Se pudo observar en los estudiantes mayor motivacion,
participacién, mayor estudio y conexién con el curso y mayor atencion.

Alumnos del curso entusiasmados con la novedosa herramienta educativa

10. COMENTARIOS ALUMNOS

Los clickers fueron una herramienta dinamica que nos ayudd a tener una mayor
interaccion entre los alumnos y el profesor en el curso de “Tecnologia de Alimentos I”
con el profesor Carlos Elias. En mi experiencia fue muy interesante, e incluso
entretenido, participar en clases haciendo uso de estos aparatos pues ayudd a
afianzar nuestros conocimientos asi como la seguridad y confianza que tenemos
sobre ellos. Una situacién muy comdn que yo, como estudiante, observaba en clase
es gue los alumnos solemos temer a las intervenciones orales en clase por miedo a
cometer errores, por lo que algunos podemos optar por no responder preguntas
lanzadas en clase por los profesores, aun sabiendo las respuestas correctas. Sin
embargo, con el uso de los clickers los estudiantes podiamos responder las preguntar
formuladas en clase sin ese miedo, ya que solo el profesor sabria nuestra respuesta
mediante el software utilizado; ademas si acertdbamos en la respuesta nos ibamos
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dando cuenta nosotros mismos nuestro progreso y aprendizaje del curso, afianzando
asi nuestra seguridad y conocimientos.

Por otro lado, un aspecto de igual o mayor importancia fue el forjar la costumbre en
los alumnos de estudiar cada clase con tiempo. Es sabido, que muchos de nosotros
estudiamos todo el curso a pocos dias de los exdmenes parciales o finales por lo que
el tiempo no nos alcanza para rendir buenos examenes en todos los cursos. Con el
uso de los clickers, se tenia la obligacion y compromiso de estudiar cada dia pues las
preguntas eran formuladas al final de cada clase; teniendo como consecuencia que
se aprendan los temas uno por uno y tener una base bien constituida para, al llegar
los exdmenes solo tener que repasar lo ya estudiado y aprendido durante cada clase
dictada, obteniendo asi mejores calificaciones y cumpliendo mucho mejor los
objetivos del curso.

Diana Rodriguez

Ing. Carlos Elias Pefafiel
Autor principal del proyecto
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